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1. Provincie Drenthe 

 
Reactie gemeente 
 
1.1  Ruimte voor Ruimte 
Door de gemeente is een aantal jaren geleden een gemeentelijke uitwerking gemaakt van 
de toenmalige provinciale ruimte-voor-ruimte-regeling. Ten tijde van het opstellen van die 
gemeentelijke uitwerking behoorde het bouwen van twee woningen nog wel tot de 
mogelijkheden. Op dit moment bestaat die mogelijkheid inderdaad niet meer. Het 
bestemmingsplan wordt in overeenstemming gebracht met de provinciale 
omgevingsverordening.  
 
1.2  Beeldkwaliteitsplan 
De regels zijn afgestemd op de welstandsnota van de gemeente Noordenveld. Het advies 
van de provincie zal dan ook niet worden overgenomen.  
 
 
1.3  Agrarisch/Natuur (uitwerking EHS) 
De provincie hanteert als uitgangspunt dat gronden die ten behoeve van de EHS zijn 
verworven bestemd dienen te worden als ‘Natuur’. De gemeente deelt dit uitgangspunt, 
met dien verstande dat de gemeente daaraan toevoegt dat de gronden in bezit dienen te 
zijn van een natuur beherende instantie en dat de daadwerkelijke inrichting als natuur 
vaststaat. Tezamen met het eindbeeld van de Herinrichting Peize en Roden/Norg is dit 
bepalend geweest voor het toekennen van de bestemming Natuur. De exacte begrenzing 
van de bestemming Natuur is tot stand gekomen in samenspraak met vertegenwoordigers 
van de Herinrichting Peize en Roden/Norg alsmede de relevante natuur beherende 
instanties.  
 
De door de provincie genoemde wijzigingsbevoegdheid voor het wijzigen van de 
bestemming (na verwerving) van Agrarisch naar Natuur zal alsnog in het 
bestemmingsplan worden opgenomen. 
 
1.4  Cultuurhistorie 
De eerste opmerking van de provincie heeft betrekking op de (per deelgebied) 
verschillende waarden en kenmerken. Met het oog op een goed gebruik van het 
bestemmingsplan en om te voldoen aan de wettelijke plicht is het inderdaad van groot 
belang om helder in het plan aan te geven waarop deze waarden zijn gebaseerd. In 
algemene zin kan met betrekking daartoe worden opgemerkt dat de beschrijvingen uit het 
voorontwerpplan zijn gebaseerd op bestaande bronnen.  



De gemeente is echter voornemens een ‘cultuurhistorische waardenkaart’ op te stellen. 
Die waardenkaart bestaat uit onderzoek, analyse en beleidskeuzen. Het onderzoek en de 
analyse zijn onlangs uitgevoerd. De uitkomsten daarvan zullen te zijner tijd worden 
neergelegd in het bestemmingsplan (en worden tevens gebruikt bij de totstandkoming van 
het bestemmingsplan Veenhuizen en het planMER). Bij dat onderzoek en de nadere 
analyse zijn ook de provinciale gegevens (zoals opgenomen in de Omgevingsvisie) 
betrokken.  
 
Het overzicht van waarden en kenmerken is opgenomen in de regels (in 
gebiedsbestemmingen en/of dubbelbestemmingen). Daarmee wil de gemeente tot 
uitdrukking brengen dat bij ruimtelijke ontwikkelingen een toetsing plaatsvindt aan die 
waarden. De gemeente zal de juridische koppeling nog eens kritische bezien; indien nodig 
zal een aanscherping van de regels plaatsvinden.  
 
De opmerkingen met betrekking tot het kaartmateriaal in de toelichting zal worden 
overgenomen.  
 
1.5  Water 
De provincie verzoekt de beschrijving van de waterwinning bij Nietap te richten op het 
waterwingebied. Dit verzoek wordt gehonoreerd.   
 
1.6  Aardkundige waarden   
De opmerking van de provincie dat ‘in de toelichting geen aandacht is besteed aan de 

aardkundige waarden’ deelt de gemeente niet. Op diverse plaatsen in de toelichting wordt 

nader ingegaan op de bedoelde waarden. Gewezen wordt bijvoorbeeld op hoofdstuk 3.3, 

waar onder het kopje ‘aardkundige waarden’ een beschrijving wordt gegeven van het 

provinciale beleid (beschermingsniveaus). Kaart 3.3 in de toelichting geeft vervolgens 

concreet inzicht in de  kernkwaliteit ‘Aardkundige waarden’. Wel zal (mede in het kader 

van het onder 1.4 gestelde) nader onderzoek en analyse worden uitgevoerd naar de 

archeologische en aardkundige waarden. Daarbij zal ook de provinciale beleidsnotitie 

Waardevol Drenthe worden betrokken. In de beschrijving in het bestemmingsplan zal 

nader worden ingegaan op de variatie in beekdalen. 

 

1.7  Plangrenzen 

De provincie maakt drie opmerkingen over de plangrenzen. In de eerste plaats adviseert 

de provincie de natuurbestemming nabij Veenhuizen aan te passen, zodat het gehele 

gebied dezelfde natuurbestemming krijgt. De gemeente acht deze aanpassing onnodig. De 

gemeente is van mening dat de strook aan de overzijde van het water duidelijk bij de 

structuur van Veenhuizen hoort vanwege de aanwezigheid van overtuinen. Om die reden 



wordt de bedoelde strook meegenomen in het plan Veenhuizen. In aanvulling daarop 

merkt de gemeente op dat tegelijk met het bestemmingsplan buitengebied wordt gewerkt 

aan een bestemmingsplan (buitengebied) voor Veenhuizen. De gemeente draagt er zorg 

voor dat de bestemming Natuur in beide plannen qua redactie gelijkluidend is. 

In de tweede plaats vraagt de provincie een aanpassing nabij Zuidvelde. Deze opmerking 

acht de gemeente terecht en zal worden aangepast. Voor het overige zijn de plangrenzen 

afgestemd op de bestemmingsplannen voor de dorpskernen en is grensaanpassing in de 

ogen van de gemeente niet noodzakelijk.  

 
1.8  Uitbreiding agrarisch bedrijven 
 
De gemeente heeft vanzelfsprekend kennis genomen van de mogelijkheden die het 
provinciale beleid biedt op het punt van de uitbreiding van agrarische bedrijven. In het 
bestemmingsplan is echter aansluiting gezocht bij het gemeentelijke beleid, zoals 
neergelegd in de ‘Beleidsnotitie vergroting agrarische bouwblokken’.  
Wat betreft intensieve veehouderij wenst de gemeente vast te houden aan het in het 
voorontwerp opgenomen beleid. Een verdere verruiming van de regeling acht de 
gemeente ongewenst.  
 
1.9  Geluid (Gasopslag Langelo) 
Het bestemmingsplan zal worden aangepast conform de provinciale opmerking. 
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2. Vrom-Inspectie Ministerie van Infrastructuur en Milieu 
 
2.1 Nationaal Belang 02/40 (groepsrisico) 
De opmerking dat ook bij conserverende bestemmingsplannen het groepsrisico dient te worden 
berekend, is terecht. Door de Hulpverleningsdienst Drenthe is nader invulling gegeven aan deze 
plicht. De resultaten van het uitgevoerde onderzoek zijn in de bijlagen van het bestemmingsplan 
buitengebied opgenomen.  
 
2.2  Nationaal Belang 09 (LPG-stations) 
Gebleken is dat de bedoelde veiligheidszones niet meer actueel zijn en dienen te worden 
aangepast. Na aanpassing bevinden zich geen kwetsbare objecten meer binnen de invloedssfeer 
van het LPB-station.  
 
 
2.3  Nationaal Belang 42 (Militaire terreinen) 
Naar aanleiding van de gemaakte opmerking zullen de zones op de verbeelding in 
overeenstemming worden gebracht met de feitelijke situatie.  
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3. Waterschap Noorderzijlvest 
 
3.1  Notitie Stedelijk Water 
In paragraaf  2.3 van de toelichting zal op verzoek van het Waterschap worden verwezen naar 
de Notitie Stedelijk Water.  
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4. LTO Noord 
 
4.1  Veenhuizen 
LTO Noord vreest dat de agrariërs in het gebied rond Veenhuizen ‘op achterstand worden gezet’ 
ten opzichte van de ondernemers in het plangebied. Dit vanwege het feit dat de agrariërs rond 
Veenhuizen in een oud bestemmingsplan blijven vallen. Deze vrees is echter ongegrond; 
momenteel wordt namelijk gewerkt aan een bestemmingsplan voor het gebied Veenhuizen 
(kern en buitengebied). De gemeente ziet erop toe dat er tussen het voorliggende 
bestemmingsplan buitengebied en het plan voor het ‘gebied Veenhuizen’ gelijkluidende regels 
worden opgenomen.  
 
4.2 Bouwvlak en bestemming agrarisch bedrijf 
De opgenomen regeling behoeft inderdaad verduidelijking. De gemeente heeft bedoeld te 
regelen dat als een agrariër zijn bedrijf wil uitbreiden van 1,5 naar 2,0 ha, dit uitsluitend 
mogelijk is indien de bestemming Agrarisch - Bedrijf wordt omsloten door de bestemming 
‘Agrarisch’.  
LTO suggereert dat met de passage ‘agrarisch bedrijf’ wordt gedoeld op ‘bouwvlak’. Dit is echter 
niet juist; gedoeld wordt op de totale oppervlakte aan bedrijfsbebouwing. Bij recht mag deze 1,5 
ha bedragen (zie artikel 5.2.1. onder a), via wijziging 2,0. Door deze regeling ontstaan voor veel 
bedrijven ruime uitbreidingsmogelijkheden bij recht.  
 
LTO Noord suggereert vervolgens dat artikel 3.7.a sub 1 een storende fout bevat. Van een fout is 
echter geen sprake. Artikel 3.7.a sub 1 dient als volgt te worden uitgelegd; de gemeente heeft 
ervoor gekozen de agrarische bedrijven op te nemen in een eigen bestemming. Het kan nu 
voorkomen dat de bestemming ‘Agrarisch – Bedrijf’ een kleiner oppervlak beslaat dan 2.0. Om 
toch uitbreiding van bebouwing tot 2,0 ha mogelijk te maken, is aanpassing van de 
aangrenzende agrarische gebiedsbestemmingen nodig (om de bestemming ‘Agrarisch – Bedrijf’ 
te kunnen verruimen). 
 
Binnen de gemeente Noordenveld is op een aantal plaatsen wellicht ruimte aanwezig om over te 
gaan tot groei van bedrijven boven een bebouwde oppervlakte van 2,0 ha. Hierbij kan worden 
gedacht aan het gebied ‘Robuuste landbouw’ uit de Omgevingsvisie. De gemeente wil hiervoor in 
principe de ruimte bieden, maar vraagt in voorkomende gevallen een gedegen afweging in de 
vorm van een planherziening. In het bestemmingsplan is dan ook geen regeling opgenomen voor 
een grotere bebouwde oppervlakte dan 2.0 ha.  
 
4.3  Afstand tot perceelgrens te ruim 
De gekozen afstand is een regeling die de gemeente in principe hanteert in alle 
bestemmingsplannen. Er is wat betreft de agrarische bestemmingen bezwaar tegen een kortere 
afstand. De suggestie van LTO Noord zal dan ook niet worden overgenomen.  
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4.4  Verwarring 
Deze opmerking omtrent de termen ‘bouwvlak’ en ‘bouwperceel’ is terecht. De regels zullen op 
dit punt worden aangepast. 
 
4.5  Archeologie 
In de eerste plaats vraagt LTO Noord aandacht voor de ´provinciale afspraken´ over de vertaling 
van archeologische belangen in het bestemmingsplan buitengebied. Inmiddels is vast komen te 
staan dat de gemeente Noordenveld het bijbehorende convenant heeft ondertekend. De regels in 
het bestemmingsplan worden dan ook aangepast conform de gemaakte afspraken.  
Voorts verzoekt LTO Noord de vrijstelling in oppervlakte (100 m2) te verruimen naar 1.000 m2.  
Tot slot gaat LTO Noord in op de archeologische verwachtingenkaart die als basis is gebruikt 
voor het voorontwerp. Inmiddels wordt gewerkt aan een ‘gemeentelijke uitwerking’ van de – 
inderdaad globale – verwachtingenkaart. Deze verwachtingenkaart komt middels een separaat 
traject tot stand, maar zal uiterlijk zijn verwerkt in de vaststellingsversie van het 
bestemmingsplan buitengebied.  
 
4.6 Aanlegvergunningen 
Door LTO Noord wordt verzocht de lijst met aanlegvergunningen nog eens kritisch tegen het 
licht te houden. De gemeente zal dit verzoek honoreren en daarbij de door LTO Noord 
aangedragen voorstellen daarbij in ogenschouw nemen.   
 
4.7 Opslag 
Deze opmerking is terecht. In de regels zal een nuancering worden opgenomen. 
 
4.8 Opgaande gewassen 
Deze opmerking is terecht. Er zijn inderdaad mogelijk plekken te onderscheiden waar opgaande 
vormen van hout-, boom- en fruitteelt kunnen plaatsvinden zonder dat afbreuk wordt gedaan 
aan de voorkomende waarden. In het bestemmingsplan zal hiertoe bij de bestemming Agrarisch 
met waarden een afwijking worden opgenomen. Hierdoor zal per aanvraag een afweging 
plaatsvinden.  
 
4.9 Pluimvee en varkens 
De gemeente deelt het eerste deel van de opmerking van LTO niet. Het bieden van 25% extra 
uitbreidingsruimte aan bestaande volwaardige intensieve bedrijven is in de ogen van de 
gemeente overbodig. De 25%-regeling is destijds in het leven geroepen om bij afstemming op 
nieuwe regels in de Gezondheids- en welzijnswet voor dieren de mogelijkheid te bieden de uit 
deze wet voortvloeiende investering rendabel te maken. Om die reden wordt aan de bestaande 
bedrijven met een tak 25% extra uitbreidingsruimte geboden. Voor de bestaande volwaardige 
bedrijven is het niet nodig deze bepaling op te nemen; deze bedrijven mogen op grond van 
artikel 5.4.a.3 na afwijking immers reeds het gehele bouwvlak benutten. Het bieden van 25% 
extra uitbreiding zou daarmee een loze regeling zijn, nu de grenzen van het bouwvlak niet 
mogen worden overschreden. 
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De opmerking over de afstemming op de NB-wet is terecht en zal aan de meest recente inzichten 
worden aangepast. Daarbij speelt uiteraard ook de afstemming op het planMER een rol.  
 
4.10. Bouwnormen 
In het bestemmingsplan zal een afwijking worden opgenomen voor een bouwhoogte tot 14 
meter. Ook wordt een regeling opgenomen waarmee vernieuwende stalconcepten kunnen 
worden gerealiseerd.  
 
4.11 Co-vergisting 
Deze opmerking is terecht. De gemeente wil inderdaad een zo ruim mogelijke regeling opnemen. 
De regeling zal dan ook worden aangepast. 
 
4.12 Agrarisch – Kwekerij 
Wat betreft de verschijningsvorm en behoefte aan gebouwen onderscheidt een kwekerij zich 
wel degelijk van de ‘normale landbouwbedrijven’. De gemeente acht een gelijkschakeling met de 
bestemming ‘Agrarisch – Bedrijf’ van ook niet opportuun. De opgenomen regeling biedt ruime 
ontwikkelingsmogelijkheden. 
 
4.13 Natuur 
De lijst met kenmerken zal worden nagelopen. Kenmerken die niet voorkomen in de 
bestemming ‘’Natuur’ kunnen vanzelfsprekend geen rol spelen in de toetsing van aanvragen.  
Het tweede deel van de opmerking zal niet worden overgenomen. Aanliggende bestemmingen 
zullen in nagenoeg alle gevallen betrekking hebben op de bestemming ‘Agrarisch’ of ‘Agrarisch 
met waarden’. In die bestemmingen zijn de landbouwbelangen afdoende gewaarborgd 
 
4.14 Waarde – Beekdal 
De gemeente zal de regeling zodanig aanpassen dat de bedoelde omgevingsvergunningen 
uitsluitend voorzover de dubbelbestemming samenvalt met de dubbelbestemming Waarde – 
Beekdal.  
 
4.15 Waarde – Landschap 
De genoemde vergunningplicht zal niet worden geschrapt. De bedoelde omgevingsvergunning is 
namelijk opgenomen om te voorkomen dat waardevolle esdekken verloren gaan.  
 
4.16 Waarde – Natuur 1, 2, 3 en 4  
Verwezen wordt naar de gemeentelijke reactie onder 4.13 
 
4.17 Hydrologisch aandachtsgebied 
Het bedoelde onderdeel zal niet worden geschrapt. Ook los van de EHS hebben deze gebieden 
een functie; het gaat immers om een stukje extra waterhuishoudkundige zorg en maatwerk op 
die plaatsen waar natuur- en landbouwgebieden direct aan elkaar grenzen. Zoals bekend zal het 
Waterschap de hydrologische aandachtsgebieden opnemen in het hun waterbeheerplannen. 
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Zolang dat niet is gebeurd, zullen de hydrologische aandachtsgebieden in het plan aanwezig 
blijven.  
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5. Recron 
 
5.1 Artikel 19 (Recreatie – Verblijfsrecreatie 4) – Algemeen 
Recron geeft aan in dit artikel de ‘ontwikkelingsgerichtheid’ te missen. Inderdaad regelt de 
genoemde bestemming de bestaande situatie. De gemeente kiest voor de betreffende terreinen 
voor een terughoudende regeling. Er is dan ook aangesloten bij de vigerende 
bestemmingsplannen.  
In dat licht zal de gemeente de suggestie van Recron om wat betreft het bebouwde oppervlak 
onderscheid te maken te  maken tussen ‘tweede woningen parken’ en de ‘bedrijfsmatig 
geëxploiteerde terreinen’ dan ook niet overnemen.  
 
5.2       Artikel 19 (Recreatie – Verblijfsrecreatie 4) – Specifiek 
Het voorstel genoemd onder 19.2.1.a.1,  wordt overgenomen, alle andere wijzigingsvoorstellen 
niet. De opgenomen regeling omvat namelijk de verschillende regelingen zoals die waren 
opgenomen in de bestemmingsplannen buitengebied Roden en Norg. Dat onderscheid wil de 
gemeente handhaven. Door een of meerdere van de wijzigingsvoorstellen over te nemen wordt 
dat uitgangspunt los gelaten.  
 
5.3 Recreatie (toelichting) – algemeen 
Het eerste deel van de opmerking wordt voor kennisgeving aangenomen. De opmerking ziet op 
een algemene trend in de verblijfsrecreatiesector in Drenthe. 
Wat betreft het tweede deel van de opmerking constateert de gemeente dat het 
bestemmingsplan reeds in lijn is met de genoemde afspraken.  
 
5.4 Recreatie (toelichting) – specifiek 
Recron verzoekt kleinschalig kamperen enkel toe te staan bij agrariërs met minimaal 30 NGE. De 
gemeente zal die wens niet honoreren. De gemeente is van mening niet op deze manier te 
moeten ingrijpen in de marktwerking. Daarnaast moet worden opgemerkt dat de opgenomen 
regeling in lijn is met het door de raad vastgestelde beleid.  
 
Het tweede deel van de opmerking van Recron ziet op permanente bewoning. Daar waar 
afspraken zijn omtrent het toestaan van permanente bewoning, is dat als zodanig aangegeven in 
de verbeelding, Op deze wijze wordt voorkomen dat de legale permanente bewoning middels 
het bestemmingsplan (waarin immers een algemeen verbod is opgenomen) alsnog weer onder 
het overgangsrecht komt te vallen.  
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6.2 
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6. Tennet 
 
6.1 Hoogspanningsverbindingen (boven- en ondergronds) 
De genoemde leidingen met belemmerende stroken zullen worden opgenomen in het 
bestemmingsplan.  
 
6.2 Artikel (Leiding – Hoogspanningsverbinding) 
De door Tennet aangedragen regels zullen worden opgenomen in het bestemmingsplan. 
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7. Nederlandse Aardolie Maatschappij 
 
7.1 Artikel 9 (Bedrijf – Nutsvoorziening) 
De door de NAM aangedragen suggesties voor aanpassingen van artikel 9 worden alle 
overgenomen. 
 
7.2 Artikel 10 (Bedrijf – Ondergrondse Gasopslag) 
De NAM geeft aan plannen te hebben tot vergroting van de behandelings- en injectiecapaciteit te 
willen vergroten. Het betreft een actualiseringsplan waarin grotere nieuwe ontwikkelingen niet 
meegenomen worden. De gemeente zal deze uitbreiding dan ook niet bij recht meenemen in het 
bestemmingsplan buitengebied. In het bestemmingsplan buitengebied is het geldende 
maatwerk-bestemmingsplan voor de gasopslag 1 op 1 overgenomen. Indien de plannen tot 
uitbreiding van de capaciteit concreet zijn, zal te zijner tijd een zelfstandig bestemmingsplan 
moeten worden opgesteld.  
 
7.3 Artikel 17 (Natuur) 
De gevraagde aanpassing in artikel 17.1.i zal worden doorgevoerd. Dit in tegenstelling tot de 
aanpassing in artikel 17.3 die niet zal worden overgenomen. Binnen de bestemming Natuur 
domineert de natuurfunctie en dienen alle ontwikkelingen daaraan te worden getoetst. Het past 
in dat kader niet een uitzondering te maken voor het aanleggen van ondergrondse leidingen ten 
behoeve van de ondergrondse gasopslag.  
 
7.4 Artikel 23 (Leiding – Gas) 
De gevraagde aanpassing zal worden doorgevoerd in de regels van het bestemmingsplan.  
 
7.5 Verbeelding  
Het ontbrekende deel van de infrastructuur zal worden toegevoegd aan de verbeelding. Wat 
betreft de 10-6 contouren heeft de gemeente zich gebaseerd op bestaande bronnen. Mochten de 
betreffende contouren van de verbeelding kunnen worden afgevoerd, dan ziet de gemeente dat 
graag middels berekeningen aangetoond.  
 
7.6 Toelichting 
De toelichting zal worden aangevuld.  
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8. Gasunie 
 
8.1 Verbeelding 
De door de Gasunie aangeleverde digitale tekening zal worden gebruikt om de gasleidingen goed 
in te tekenen. 
 
8.2 Toelichting 
De gevraagde aanpassing zal worden doorgevoerd.  
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9.1 
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9. Hulpverleningsdienst Drenthe 
 
 
9.1 Externe veiligheid 
Op verzoek van de gemeente heeft de Hulpverleningsdienst een volledig ‘brandweeradvies 
externe veiligheid’ opgesteld. Het voert te ver op deze plaats alle gemaakte opmerkingen 
van een gemeentelijke reactie te voorzien. Het advies van de Hulpverleningsdienst is ook 
niet als zodanig bedoeld. 
De gemeente heeft het advies gebruikt om het bestemmingsplan aan te vullen. Het volledige 
advies is als bijlage aan het bestemmingsplan toegevoegd. Op die manier kan het advies een 
rol spelen bij de toetsing van aanvragen. 
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10. WMD 
 
10.1 Instemming 
De gemeente neemt kennis van de reactie van WMD. 
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11. Natuur en Milieufederatie Drenthe 
 
11.1 Natuur (EHS) 
De eerste opmerking van Natuur en Milieufederatie Drenthe is niet geheel juist geciteerd. 
Het gaat namelijk om EHS-gronden die in eigendom zijn van een natuur beherende instantie 
en waarvan de feitelijke inrichting als natuurgebied vast staat. Dit geldt ook voor de EHS-
gebieden kleiner dan 3,0 ha. Gebieden (ook kleiner dan 3,0 ha) die voldoen aan 
bovenvermeld criterium dienen te worden voorzien van de bestemming ‘Natuur’. De 
aangeleverde kaarten met de kleinere natuurgebiedjes zullen dan ook worden verwerkt.  
 
11.2 Natuur (Landschapselementen) 
De vrees dat bij nieuwe ontwikkelingen waardevolle landschapselementen over het hoofd 
worden gezien, deelt de gemeente niet. Op perceelsniveau zal bij iedere ontwikkeling een 
nadere toetsing plaatsvinden. Daarbij wordt vanzelfsprekend bezien in hoeverre 
waardevolle landschapselementen aanwezig zijn (en/of behouden dienen te blijven). Op 
basis van de verbale regeling in het bestemmingsplan heeft de gemeente afdoende 
instrumenten om dit te waarborgen.  
 
11.3 Natuur (Wijzigingsbevoegdheid) 
Deze opmerking is terecht; in het bestemmingsplan zal een algemene 
wijzigingsbevoegdheid opgenomen. 
 
11.4 Natuur (Spelregels) 
De EHS-spelregels zullen in de toelichting worden opgenomen. 
 
11.5 Natuur (Ruimte voor ruimte) 
De gevraagde toevoeging zal de gemeente niet overnemen. De provinciale 
Omgevingsverordening legt een dergelijke beperking namelijk niet op.  
 
11.6 Natuur (Artikel 30) 
Deze opmerking is terecht. Het plan zal worden aangepast. 
 
11.7 Landschap (Beeldkwaliteitplan) 
De gemeente neemt kennis van het advies van Natuur en Milieufederatie Drenthe m.b.t. tot 
het opstellen van een Beeldkwaliteitplan voor het buitengebied.  
In de regels van het bestemmingsplan zal wel een koppeling worden gelegd met het 
Landschapsbeleidsplan. 
 
11.8 Landschap (Paardrijbakken) 
N.a.v. de opmerking van Natuur en Milieufederatie Drenthe zal in de regels worden 
opgenomen dat de armaturen gericht dienen te zijn op de paardrijbak. De gemeente zal geen 
voorwaarden stellen op het gebied van het lichtuitstraling. 
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11.9 Kleinschalig kamperen 
Het kleinschalig kamperen kan uitsluitend plaatsvinden via een afwijkingsregel. In de 
voorwaarden staat genoemd dat sprake dient te zijn van een inpassing middels 
afschermende beplanting bestaande uit inheems soorten. Dit biedt in de ogen van de 
gemeente voldoende waarborgen voor een goede inpassing en biedt tevens een solide basis 
voor handhaving. Aanvulling van de regels is dan ook niet nodig.  
 
11.10 Essen 
In het kader van de verplichting tot het (meer dan vroeger) aandacht besteden aan 
cultuurhistorie, is een nieuwe studie gedaan naar cultuurhistorische waarden en patronen. 
Daar waar waarden en patronen nog niet voldoende bescherming genoten worden te zijner 
tijd alsnog voorzien van een passende regeling.  
 
11.11 planMER (Melkveehouderijen) 
De opmerking betreffende het opstellen van een planMER is terecht. Ten behoeve van het 
voorliggende plan is een planMER opgesteld. 
 
11.12 Plankaarten (Kaarten) 
De door Natuur en milieufederatie Drenthe aangegeven gebieden zullen worden nagelopen 
en indien nodig van een juiste bestemming worden voorzien. 
 
11.13 Plankaarten (Het Drentsche Landschap’ 
De bestemming van de Zwartendijksterschans zal niet worden gewijzigd. Een 
maatschappelijke bestemming doet in de ogen van de gemeente meer recht aan de functie 
van de schans dan een natuurbestemming.   
 
11.14 Plankaarten (Natuurmonumenten) 
De aangegeven gebieden zullen worden nagelopen en indien nodig van een juiste 
bestemming worden voorzien. 
 
11.15 Plankaarten (Staatsbosbeheer) 
De aangegeven gebieden zullen worden nagelopen en indien nodig van een juiste 
bestemming worden voorzien. 
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12 IVN Roden 
 
12.1 Mosterdpot 
Inderdaad wordt ten behoeve van het gebied ten westen van Peizermade een zelfstandig 
bestemmingsplan opgesteld. In dat plan wordt invulling gegeven aan de uitspraak van de 
Raad van State, die deels betrekking had op potentiele muggenoverlast. In het betreffende 
plan is een natuurbestemming gekozen die recht doet aan de invulling van het gebied 
Met betrekking tot de opmerking betreffende de landschappelijke plus het volgende. Wat 
betreft de gebiedsindeling en waardering heeft de gemeente aansluiting gezocht bij het 
provinciale beleid. Daarnaast moet worde opgemerkt dat de door IVN genoemde 
kenmerken een verbale vertaling in de regels hebben gekregen. Hierdoor wordt 
gegarandeerd dat bij nieuwe ontwikkelingen aan deze waarden en kwaliteiten wordt 
getoetst.  
 
12.2 Percelen 
Door IVN wordt een groot aantal gebieden en gebiedjes genoemd, waarvan de bestemming 
gewijzigd zou moeten worden. Het voert te ver al deze gebiedjes op deze plaats afzonderlijk 
te bespreken. De gemeente zal ieder gebiedje opnieuw tegen het licht houden en indien 
nodig de bestemming wijzigen. De gemeente wijst daarbij wel op de systematiek van het 
bestemmingsplan, waarin ervoor is gekozen natuurgebieden kleiner dan 3 ha (uitgezonderd 
de EHS en Natura 2000-gebiede) niet als zodanig te bestemmen. Deze kleinere 
natuurgebieden worden afdoende beschermd middels de regels van het bestemmingsplan.  
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13. Staatsbosbeheer 
 
13.1 Blad 17 
Wat betreft het eerste deel van de opmerking (1) wordt verwezen naar opmerking en 
reactie 13.1. Daarnaast maakt Staatsbosbeheer een opmerking over de geluidzone industrie 
(2). Het gaat daarbij echter om een bestaand gegeven waarmee rekening dient te worden 
gehouden. De gemeente kan de betreffende zone niet zelfstandig wijzigen.  
 
13.2 Blad 16 
De bestemming van het genoemde perceel (4) zal worden besproken met Staatsbosbeheer 
en waar nodig worden aangepast. De opmerking over het terrein Cnossen (5) heeft geen 
betrekking op het voorliggende plan en kan op deze plaats onbesproken blijven.  
 
13.3 Blad 15 
De bestemming van het genoemde perceel (6) zal worden besproken met Staatsbosbeheer 
en waar nodig worden aangepast. Het Peizerdiep (7) valt binnen de betreffende agrarische 
gebiedsbestemming. In de regels is aangegeven dat de gronden binnen deze bestemming 
mede zijn bestemd voor water.  
 
13.4 Blad 14 
De bestemming van het genoemde perceel (8, 9, 10, en 11) zal worden besproken met 
Staatsbosbeheer en waar nodig worden aangepast.  
 
13.5 Blad 12 
Het Peizerdiep (12) valt binnen de betreffende agrarische gebiedsbestemming. In de regels 
is aangegeven dat de gronden binnen deze bestemming mede zijn bestemd voor water.  
 
13.6 Blad 10 
De bestemming van de genoemde percelen (13, 14 en 15) zullen worden besproken met 
Staatsbosbeheer en waar nodig worden aangepast. 
 
13.7 Blad 9 
De bestemming van de genoemde percelen (16 en 17) zullen worden besproken met 
Staatsbosbeheer en waar nodig worden aangepast. Bos en singels zijn afdoende beschermd 
binnen de gebiedsbestemming en hoeven niet als zodanig te worden bestemd. 
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